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У статтi здійснена спроба дослiдити питання виникнення та генезису корупції у світі та наголошено на тому, що корупція є однією 
з головних «хвороб», що вразила сучасне суспільство. Деякі дослідники взагалі вважають, що корупція стала основною політичною про-
блемою кінця XX – початку XXI століття. Проте, за будь-яких підходів та оцінок, однозначно одне – корупція є проблемою, розв’язання 
якої для багатьох країн є вкрай необхідною справою. Це стосується й України, високий рівень корумпованості якої визнано її керівни-
цтвом, вітчизняними та зарубіжними аналітиками, відповідними міжнародними інституціями, що зумовлює необхідність удосконалення 
протидії корупції в державі антикорупційними органами, та уповноваженими підрозділами (уповноваженими особами) з запобігання 
та виявлення корупції. 

Встановлено, що перша письмова згадка про корупцію наявна у справах Стародавнього Вавилону та в Законах царя Хамурапі (ХVIII 
ст. д н.е.), навіть у часи Античності Аристотель вважав, що подолання корупції приведе до державної стабільності. Повинен існувати 
такий устрій, в якому за допомогою законів можна вплинути на посадових осіб та не дозволити їм незаконно збагачуватись. З численних 
пам’яток відомо, що подарунки жрецям власного племені, вождям були нормою. У такий спосіб люди демонстрували свою покірність, 
повагу до лідера.

Зазначено, що з процвітанням та розвитком держави розвивалася і корупція, набуваючи все нових проявів. Протягом усього царю-
вання в Російській імперії династії романових корупція залишалася чималою статтею прибутку і дрібних державних службовців, і великих 
чиновників, що нажаль знайшло свій зримий прояв і на українських землях. 

Аргументовано, що одночасно з процесом унормування та вдосконалення правових засад запобігання та протидії корупції в органах 
виконавчої влади України та місцевого самоврядування усіх рівнів створювалися уповноважені підрозділи (уповноважені особи) з питань 
запобігання та виявлення корупції; визначалась їх система та структура; обсяг повноважень в залежності від їх місця в зазначеній системі. 

Доведено, що ефективна протидія цьому явищу можлива лише завдяки злагодженій співпраці правоохоронних органів і суспільства, 
удосконалення антикорупційного законодавства; вдосконалення міжнародного співробітництва з залученням широкого кола міжнарод-
них міжурядових і не урядових організацій, обміну позитивним досвідом, забезпечення реалізації принципу невідворотності покарання. 

Ключовi слова: корупція, генезис корупції, запобігання корупції, протидія корупції, уповноважені підрозділи (уповноважені особи) 
з питань запобігання та виявлення корупції, взаємодія.

The article attempts to investigate the emergence and genesis of corruption in the world and emphasizes that corruption is one of the main 
«diseases» affecting modern society. Some researchers generally believe that corruption has become the main political problem of the late XX - 
early XXI century. However, regardless of any approach and assessment, one thing is certain: corruption is a problem that many countries need 
to address. This also applies to Ukraine, whose high level of corruption has been recognized by its leadership, domestic and foreign analysts, 
and relevant international institutions. 

It has been established that the first written mention of corruption is found in the affairs of Ancient Babylon and in the Laws of King Hamurapi 
(XVIII century AD). Even in Antiquity, Aristotle believed that overcoming corruption would lead to state stability. There must be such a system 
in which, with the help of laws, it is possible to influence officials and prevent them from illegally enriching themselves. In this way, people 
demonstrated their obedience and respect for the leader.

It has been analyzed that the creation of the state and state administration bodies had a side effect, which turned out to be a condition for 
the existence of corruption.

It is noted that with the prosperity and development of the state, corruption also developed, taking on new manifestations. Throughout 
the reign of the кomanov dynasty, corruption remained a significant source of income for both petty civil servants and high-ranking officials, which 
unfortunately found its visible manifestation in Ukrainian lands.

It is argued that simultaneously with the process of regulating and improving the legal framework for preventing and combating corruption, 
authorized units (authorized persons) for the prevention and detection of corruption were created in the executive authorities of Ukraine and local 
self-government bodies at all levels; their system and structure were determined; the scope of powers was determined depending on their place 
in the said system. 

It has been proven that effective counteraction to this phenomenon is possible only through coordinated cooperation between law enforcement 
agencies and society, improvement of anti-corruption legislation; improvement of international cooperation with the involvement of a wide range 
of international intergovernmental and non-governmental organizations, exchange of positive experience, and ensuring the implementation 
of the principle of the inevitability of punishment.

Key words: corruption, genesis of corruption, prevention of corruption, combating corruption, authorized units (authorized persons) for 
the prevention and detection of corruption, interaction.

Постановка проблеми та її актуальність. Аналіз 
виникнення та генезису корупції у світі свідчить про те, 
що її витоки сягають періоду первісного суспільства. 
Відомості про неї містяться в історичних джерелах дав-
ньо східних цивілізацій – Давнього Єгипту, Китаю, Індії, 
а також античних цивілізацій Стародавньої Греції та Риму.

Розгляд виникнення та генезису корупції становить суттє-
вий інтерес для України. Це дозволить краще з’ясувати при-
чини виникнення та розвитку цього ганебного явища і визна-
чити більш ефективні способи протидії і запобігання корупції.

Аналiз останнiх дослiджень i публiкацiй. Питан-
ням виникнення та генезису корупції присвячені роботи 
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науковців, а саме: А. Безрутченко, А. Бойко, І. Верніка, 
Р. Веприцького, М. Грищука, С. Омельченко, В. Плекана 
та інших.

Метою статті є дослідження історико-правових аспек-
тів виникнення та генезису корупції у світі та Україні.

Виклад основного матеріалу. Виникненню та розви-
тку будь-якого соціального явища передує значна кількість 
історичних чинників, що зазвичай взаємопов’язані між 
собою та створюють підґрунтя для подальшого їх розвитку.

Корупція є однією з найактуальніших проблем сучас-
ності, так як властива усім без перебільшення країнам світу 
і негативно впливає на різні сфери життя суспільства.

Деякі дослідники взагалі вважають, що корупція стала 
основною політичною проблемою кінця XX – початку 
XXI століття. Проте, за будь-яких підходів та оцінок, одно-
значно одне – корупція є проблемою, розв’язання якої для 
багатьох країн є вкрай необхідною справою. Це стосується 
й України, достатньо високий рівень корумпованості якої 
визнано її керівництвом, вітчизняними та зарубіжними 
аналітиками, відповідними міжнародними інституціями 
[1, с.211].

Виток корупції знайшл сві зримий пря ще  сиві дав-
нині. Відомості пр корупцію містятья  історични джере-
лах давньо східних цивілізаці – Давньог Єгипт, Китаю, 
Індії,  тако античних цивілізаці Стародавньої Греції 
та Рим. Йдетья пр корупцію я негативн явище   Старому 
Завіті: «Я знаю численні ваші злочин  яжкі гріхи ваші: ви 
утискаєте правовог, берете хабарі,  жебрак, яки шукає пра-
восудя, женете ві воріт». Логічн це явище породжен утво-
рення держав і виникненя прав, коли почали ’являтись 
посадові особ, що уповноважені були виконувати керівні 
функції [2, c. 296]. Про корупцію, я пр «псуваня», писали 
ще древні філософи,  Плато і Арістотел визнавал це 
явище політичним. Боротьб  корупцією прирівнюють по 
складності до боротьби  людським гріхами. Корупція, по 
суті, і є комбінацією таки гріхі я жадібніст, заздріст, лінь 
і невгамовне жадання насоло [3]. У 14 столітті відоми уче-
ний Ібн Хальдун, будучи суддею і радником Тамерлана, 
намагаючись якось протидіяти хабарництв, знайти причин 
корупції і зрозуміти, чому одні реформ вдаютья,  інші ні, 
точної відповіді та і не знайшо. Причини корупції ві уба-
чав  пристрасті елі до розкішног життя,  її наслідк – еко-
номічні труднощі, які  свою черг породжують корупцію – 
таки замкнути круг [4, . 10].

Перша писемн згадка пр корупцію наявн  справа Старо-
давнього Вавилон та  Законах цая Хаммурапі (ХVIII ст.  ..). 
Навіть  часи Античності Аристотел вважав, що подолання 
корупції прведе до державної стабільності. Повинен існу-
ват таки устрі,  якому за допомогою законі можн вплинути 
на посадови осі та не дозволит ї незаконн збагачуватис. 
З численни па’ято відомо, що подарунк жреця власного 
племені, вождя були нормою. У таки спосі люди демон-
струвал свою покірніст, повагу до лідера. Уперш спробува 
подолати корупцію ще  XXIV ст. до нашої ер Уруінімгіна – 
шумеськи ца міст-держав Лагаш [5, . 29]. 

Розвито торговельних відносин мі державам Старо-
давнього світу викликав необхідніст охорон економічних 
систем, що втілився  митном законодавстві. Одночасно зі 
встановленя управлінських повноважен виникають і їхні 
зловживання. Правові па’ятк Афінської держав ІV ст. до .. 
вказують на факт спекуляції, контрабанд, підкуп наглядачі 
[6, . 49].

Н жаль процес твореня держав та державни органі 
управління ма побічний ефек, яки виявився умовою існу-
ваня корупції. Так Шарль Луї де Монтеск’є  цьог привод 
стверджува, що будь-яка людина, яка володіє владою, 
схильн зловживати нею, і вона буде іти  цьом напрямк, 
доки не доягн належної ї межі [7, . 30]. 

Цей феноме ще  VI ст. до .. вж бу предмето уваг Кон-
фуція, яки попереджав, що турбот пр свою сі’ю є однією 
і головних чеснот людини, що одночасн створює перепону 

для ефективног функціонуваня державного апарат управ-
ління. Ц випливє  міркуван поведінк чиновник, яки при-
ймаючи рішення, насамперед, буде віддават перевагу свої 
сі’ї [8, . 54].

Різні рояви корупції я вкра негативног соціальног 
явища досліджувал я Аристотел, та і Плато і Фукі, які 
вивели перш модель корупції, де акцент робився на 
моральну складову,  саме на людськ недосконаліст.

Історія Стародавнього Рим свідчит, що  метою припи-
неня зловживань представникі влад на місця, імператором 
Августо були створені спеціальні органи правосудя, які 
судили вищи провінційних урядовці [7, . 468].

Історія Спарт,  саме діяльніст її видатног політичног 
діяча Лікург містит спроби протидіяти та запобігати соці-
альном розшаруванню населення, незаконном збагаченню 
окреми верств населення шляхо прийяття низк реформ. 
Ц було зроблено завдяки спільни трапезам пі ча яки про-
сті громадяни і царі вживал їжу за спільни столом. Кожни 
спартанець вносив щоміячн натуральни внесок  общину. 
Окрі цьог для протидії незаконном збагаченню і забез-
печенню рівності всі громадя розрахунки здійснювались 
спеціальною монетою і заліза, яку до цьог тримал  спеці-
альном розчині і вона становилася крихкою. Дорогоцінні 
метали, інші предмети розкіші були заборонені для вико-
ристаня, і вві товарі  інших місц тако, я і контакти  зовнішні 
світо, що дозволил на певний ча зробит усі громадя рів-
ним, унеможливити соціальн розшаруваня.

Однак я систем державного управління не є дуже гар-
ним прикладо боротьби  ци ганебним явище, та я спартанці 
використовувал працю ілоті (фактично рабі) на свою корист. 

У період Середньовіччя панівний стан церкви та кано-
нічних відносин нада пояттю корупції значеня спокус дия-
вола. Ц по’язано  процесом протистояння інквізиції грець-
ким коріння латинської мови. Відповідн термі «каталіз» 
(ві грец. katalysis – руйнуваня, знищеня) було замінено на 
латинський «корупція», що  католицизмі отримало зна-
ченя гріховності [9]. Крі того, релігійні погляди пр недо-
сконаліст усього земног сформували традиційн песиміс-
тичне сприйняття людини я істот, корумпованої ві природ.

В епох Відродження існуваня явища корупції прогя-
далось  метода боротьби. Наприклад, суспільни контр-
оль, яки передбачав обираня представникі керівних органі 
шляхо жеребкуваня, що було запорукою об’єктивності 
ї обранці. Дя виборних поса встановлювалия короткі 
терміни бе прав переобрання,  са виборчий процес бу 
навмисно довгим та складним, я, наприкла, вибори 
дожа  Венеції.

Також, слі зауважит, що питання врегулювання непра-
вомірної економічної поведінк турбувал і правителі нашої 
держав  період її становлення та розвитку. Вважають, 
що перші згадуваня пр корупцію  Київської Русі ‘яви-
лия  літописа ХІІІ століття. Зокрема,  цьог привод згаду-
ють Двінськ уставн грамот 1397-1398 рокі, де міститься 
визначеня незаконної винагороди за здійснення офіційних 
владни повноважен [10, . 44].

Н західноукраїнських земля (Галицьк, Львівськ, Пере-
мишльська, Саноцьк–Холмськ, Подільська, Белзька), які 
були приєднані до Польщі  1433 року, було поширено 
польське земськ прав. Серед збірникі польського прав 
видіяють Вислоцьки статут 1347 року, Вартський статут 
1420–1423 рокі, Збірник польськи законі 1782 року. Ці 
правові па’ятк тако не передбачал відповідальності за 
хабарництв чиновникі.

Після входження українських земель до складу 
Великог князівств Литовського  XIV столітті,  згодом до 
Речі Посполитої  1569 році, на ї території поширюєтья 
дія Литовськи Статуті – основних законодавчих доку-
менті Великог князівств Литовського. Чимал іде ци ста-
туті були запозичені  правових норм і традиці Київської 
Русі, зокрем  «Руської правди». Так,  королівських суда 
Речі Посполитої чиновник могл уникнути покарання за 
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умов наявності покровителя та статкі. Тогочасни історик 
Ш. Старовольськи та описував правосудя Речі Посполи-
тої: «У суда  на завелия нечувані побори, підкуп; наші війт, 
лавник, бурмистр – всі продажні,  пр донощикі, які підво-
дять невинних люде  біду, і говорити нема чого. Спійма-
ють багатого, заплутають і засаять до тюрм, та  ягнут  ньог 
подарунк і хабарі» [10].

З процвітання та розвитко держав розвивалася і корупція, 
набуваючи вс нови пряві. Прояго усього царювання динас-
тії оманових корупція залишалая чималою статтею при-
бутку і дрібних державни службовці, і велики чиновникі, що 
нажаль знайшл сві зримий пря і на українських земля.

Відносно дослідженя поширення  20- рока ХХ століття 
явища, яке на сьогодні іменуєтья корупцією,  союзі раянських 
соціалістични республі я правильн зазначає В.П. Гусєва, 
є доволі важким завданя, оскільки вся країна була охоплена 
червоним тероро, численними репресіями, порушення прав 
людини та зневаг до людини я живої істот [11].

З добу незалежності українськ держав докладал зна-
чни зусиль для того що правов основа регулювання про-
тидії корупції була приведен  відповідніст до соціальн-
економічног стан України та до вимо норм міжнародного 
прав. У квітні 1995 року приймаєтья Закон України «Про 
боротьбу  корупцією»;  квітні 2001 року приймаєтья нови 
Кримінальни кодекс  розділі ХVII «Злочини  сфері службо-
вої діяльності та професійної діяльності, по’язаної  надання 
публічних послуг» була регламентована відповідальніст 
за корупційні правопорушеня;  вересні 2006 року до Вер-
ховної Рад України були подані законопроект «Про засади 
запобігання та протидії корупції», «Про відповідальніст 
юридичних осі за вчиненя корупційних правопорушень», 
«Про внесеня змі до деяки законодавчих акті України щодо 
відповідальності за корупційні правопорушеня» і були 
прийяти тільки 11 червя 2009 року,   грудні 2010 року 
визнані такими, що втратили чинніст, не вступивш  дію. 

7 квітня 2011 року приймаютья Закон України «Про 
засади запобігання і протидії корупції», «Про внесеня 
змі до деяки законодавчих акті України щодо відпові-
дальності за корупційні правопорушеня», які набули чин-
ності 1 липня 2011 року,   травні 2013 року бу прийяти 
Закон України «Про внесеня змі до деяки законодавчих 
акті України щодо реалізації державної антикорупційної 
політики».

 Наступний крок розвитку та удосконалення анти-
корупційног законодавств бу започаткований 14 жовтя 
2014 року прийяття Законі України «Про засади державної 
антикорупційної політики  Україні (Антикорупційн стра-
тегія) на 2014-2017 роки», «Про запобігання корупції»; 
«Про Національн антикорупційн бюро України», «Про 
засади державної антикорупційної політики», 10 грудя 
2015 року Закон України «Про державну службу», внесені 
зміни до Закон України «Про прокуратуру», до Кримі-
нального кодекс України, Кодексу України пр адміністра-
тивні правопорушеня, яду інших нормативно-правових 
акті. Н підставі законодавчих акті 2014-2015 рокі були 
створені Національн агентств запобігання корупції Укра-
їни, Спеціалізована антикорупційн прокуратур та Спеці-
алізовани антикорупційний су. Сам  ці роки Україна при-
єдналас, до основних міжнародно-правових акті  питань 
протидії корупції,  нормативно-правові акти Україні 
прийяті  2014-2018 рока стал відповідати світови стан-
дартам  зазначені сфері протидії правопорушеня. Закон 
України ві 20 червя 2020 року «Про засади державної 
антикорупційної політики на 2021-2025 роки», завершив 
на то ча формуваня національног антикорупційног зако-
нодавств.

Паралельн  процесом унормування та удосконалення 
правових заса запобігання та протидії корупції  органа 
виконавчої влад та місцевог самоврядування усі рівні 
створювалия уповноважені підрозділи (уповноважені 
особ)  питань запобігання та виявленя корупції; визнача-

лас ї систем та структур; обя повноважен  залежності ві ї 
місця  зазначені системі. 

Керівник уповноваженого підрозділу (уповноважена 
особ) підзвітний і підконтрольний керівник відповідног 
державного органу аб органу місцевог самоврядування. 
Керівник відповідног державного органу аб органу місце-
вог самоврядування забезпечує гарантії незалежності упо-
вноваженого підрозділу (уповноваженої особ) ві впливу 
чи втручання  його роботу.

Керівник уповноваженого підрозділу (уповноважена 
особ) державного органу, юрисдикція якого поширюєтья 
на всю територію України, може бути звільнени за іні-
ціативою керівник, за умов надання згод Національним 
агентством [12]. 

З метою надання допомоги  організації діяльності 
керівникам органі публічног адміністрування та упо-
вноважени підрозділа (уповноважени особам)  питань 
запобігання та виявленя корупції, Наказом Головного 
управління державної служби України ві 13 жовтя 2005 . 
№ 244 було затверджен «Методичні рекомендації для дер-
жавни органі та органі місцевог самоврядування  питань 
запобігання та протидії корупції». Розроблені Методичні 
рекомендації користуютья і по теперішні ча відповідним 
попито сере керівникі органі публічног адміністрування 
та особовог складу уповноважени підрозділі (уповнова-
жени осі)  питань запобігання та виявленя корупції.

 Реалізуючи правовий статус, пр виконанні покладе-
них на ни завдан, уповноважені підрозділи (уповноважені 
особ)  питань запобігання та виявленя корупції зобо’язані 
контролювати дотриманя посадовими та службовими осо-
бам публічног адміністрування законності пр прийятті 
адміністративних акті і застосуваня дискреційних повно-
важен. Дискреційні повноваженя - це можливіст су’єкт 
публічної адміністрації прийяти управлінськ рішення на 
сві розсуд  межа чинног законодавств.

 Всі рішення, що приймаютья органами виконавчої 
влад та місцевог самоврядування ї посадовими особам 
за адміністративним розсудом, повинні бути доцільними 
і підконтрольним я державни органа і органа місцевог 
самоврядування,  ти біль і уповноважени підрозділа, 
(уповноважени особам)  питань запобігання та виявленя 
корупції, та і громадськості. 

Особливої уваг підлягають рішення і питань внутріш-
ньо-організаційної роботи. Сьогодні велики обя дискре-
ційних повноважен має місц  внутрішньо організаційні 
діяльності органі публічної адміністрації, до якої від-
носиться кадров робота, матеріальн-технічн, фінансов 
та діловодств. Зазначена діяльніст містит забезпечуваль-
ний характер та реалізуєтья безпосереднь внутрішньо 
організаційним процедурам, які врегульовані підзакон-
ними актами, містять допоміжний характер та мають спро-
щену процесуальну структур.

Надмірн розширеня ме адміністративног розсуд  вну-
трішньо-організаційні діяльності ягн за собою підви-
щеня рівня корупції, приводит до зловживань чиновникі 
своїми повноваженями, підриває авторите органі публіч-
ної адміністрації та негативн відбиваєтья на реалізації 
конституційних гаранті прав приватни осі та на публіч-
ний інтерес. 

 Нажал,  теперішні ча поза увагою органі публічног 
адміністрування взагалі та уповноважени підроздіі, (упо-
вноважени осі)  питань запобігання та виявленя корупції 
зокрем, залишився таки мето управлінської діяльності, 
я вивченя, узагальненя, пропаганда та розповсюдженя 
позитивног досвіду діяльності службови та посадови осі, 
органі виконавчої влад та місцевог самоврядування, гро-
мадськості і засобі масової інформації. 

Н нашу думк, використаня зазначеног методу публіч-
ног управління безперечно підвищит результати діяль-
ності державни органі та органі місцевог самоврядування, 
громадськості  боротьбі  корупцією.
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Без взаємодії уповноважени підрозділі (уповноважени 
осі)  запобігання та виявленя корупції  вище стячими про-
фільними та антикорупційним органами, трудовим колек-
тивам, громадськістю та засобами масової інформації 
доягт позитивних результаті  боротьби  корупцією та якіс-
ної протидії цьом ганебном явищу неможлив.  

Аналі історик-правових аспекті виникненя та генезису 
корупції  світі свідчит пр те, що вона властива  більші аб 
менші мірі усі державам світу не залежн ві ї історичного 
та економічног розвитку, свідомості ї громадянськог сус-
пільства, інших соціальн-політичних чинникі, тощо. 

Багатоаспектніст та складніст цьог явища обумовлює 
необхідніст посилення взаємодії правоохоронних органі 
і громадянськог суспільства на внутрішньодержавному 
рівні, потребує суттєвого вдосконалення міжнародного 
співробітництв держав  обов’язковим залучення біль 
широкого кола міжнародни міжуядови і не урядови орга-
нізаці, обмі позитивним досвідо. 

Жодні державі не пі силу самостійн ефективн проти-
діяти викликам корупції, що свідчит пр актуальніст між-
народного співробітництв держав  обов’язковим залу-
чення міжнародни інституці. Необхiднiсть міжнародного 
спiвробiтництва держав у цiй сфері обумовлена ще й тим, 
що це правопорушення несе в собi загрозу не тiльки 
для окремої країни, але й для світового спiвтовариства 
в цiлому.

Висновки. Аналізуючи вищевикладен, можн ствер-
джувати, що орупція – це таке  давнє явище, я і соціальний 
поядо, яки керує життя люде, яки би ві не бу. Упродов сієї 
історії людств це ганебн явище існує і процвітає, практичн 
пр будь-якому режимі і будь-які владі. І та само давн люди 
намагаютья знайти причин корупції і способ її обмеження.

Виток корупції знайшл сві зримий пря ще  сиві давнині. 
Відомості пр корупцію містятья  історични джерелах дав-
ньо східних цивілізаці – Давньог Єгипт, Китаю, Індії,  тако 
античних цивілізаці Стародавньої Греції та Рим.

З процвітання та розвитко держав розвивалася і коруп-
ція, набуваючи вс нови і нови пряві. 

З добу незалежності українськ держав доклла значни 
зусиль для того що правов основа регулювання протидії 
корупції була приведен  відповідніст до соціальн-еконо-
мічног стан України та вимо норм міжнародного прав. 

Одночасно  процесом унормування та досконаленя 
правових заса запобігання та протидії корупції  органа 
виконавчої влад України та місцевог самоврядування 
усі рівні створювалия уповноважені підрозділи (уповно-
важені особ)  питань запобігання та виявленя корупції; 
визначалас ї систем та структур; обя повноважен  залеж-
ності ві ї місця  зазначені системі. 

Н сьогоднішні день нажаль можн  впевненістю конста-
тувати, що жодн країна світу повністю не змогла подолати 
корупцію, що обумовлюєтья історичними, економічним, 
соціальн-політичним та іншим чинникам. 

Ефективна протидія цьом ганебном явищу можлив 
лише завдяки злагоджені співпраці органі влад та місце-
вог самоврядування, правоохоронних органі і громадян-
ськог суспільства; подальшого удосконалення чинног 
антикорупційног законодавств; вдосконалення міжна-
родного співробітництв  залучення широкого кола між-
народни міжуядови і не урядови організаці, обміну 
позитивним досвідо протидії корупції та найголовніше 
забезпеченя  державі реальної реалізації принципу невід-
воротності покарання за вчиненя корупційних правопору-
шен; залучення всі верств населення до протидії корупції 
на прикладі зарубіжног досвіду – Сінгапур, Фінляндія, 
Швеція тощо.
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