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Проведено теоретико-правовий аналіз відходів промислового тваринництва та дефініції “гній” на науковому і законодавчому рівнях. 
Висвітлено практичні негативні аспекти використання свіжого гною, аргументовано екологічну небезпеку його використання у рільництві. 
З’ясовано, що гній та органічні добрива не є тотожними поняттями. Види гною тваринництва є відходами галузей скотарства, свинарства, 
птахівництва, конярства тощо які підлягають відповідним умовам видалення, зберігання, обліку та переробки. Встановлено, що тільки за 
належної технології переробки відходів тваринництва отримують біоантропний вуглецевий (“зелений”) ресурс – види органічних добрив 
з відповідними показниками якості. Проаналізовано проблеми адаптаційної роботи щодо засадничих принципів вітчизняної стандарти-
зації якості органічних добрив до вимог Європейського Союзу (ЄС). Визначено основні проблеми адаптації вимог Регламенту ЄС для 
вітчизняних норм аграрно-екологічного права та базових стандартів України. Вказано, що концепція європейського еко-розвитку в час-
тині переробки відходів промислового тваринництва на органічні добрива містить низку правових колізій та невідповідності нормативних 
показників якості до видів вітчизняних місцевих добрив. Європейські одноманітні вимоги до складу твердих органічних добрив потре-
бують наукового уточнення деяких аспектів технічного законодавства спільної аграрної політики ЄС. Ця обставина справляє суттєвий 
вплив на імплементацію та апроксимацію українського законодавства відповідно до Угоди про асоціацію з ЄС.

Встановлено необхідність удосконалення національного правового регулювання у сфері поводження з відходами тваринництва через 
гармонізацію із законодавством Європейського Союзу. Запропоновано розробити чіткі критерії класифікації гною та продуктів його переробки, 
а також встановити єдині вимоги до процесів компостування, анаеробного зброджування та інших екологічно безпечних методів перетворення 
таких відходів на органічні добрива. Обґрунтовано, що лише системне вирішення цих питань дозволить забезпечити сталий розвиток аграр-
ного сектору України та ефективну реалізацію євроінтеграційних зобов’язань у сфері охорони навколишнього природного середовища.

Ключові слова: промислове тваринництво, органічні відходи, гній, методи компостування гною, органічні добрива, біочар, органіч-
ний вуглець, фітотоксичні метали.

A theoretical and legal analysis of industrial animal husbandry waste and the definition of "manure" was carried out at the scientific and legislative 
levels. The practical negative aspects of the use of fresh manure are highlighted, the ecological danger of its use in agriculture is argued. It was 
found that manure and organic fertilizers are not identical concepts. Types of livestock manure are wastes from the fields of cattle breeding, pig 
breeding, poultry breeding, horse breeding, etc., which are subject to appropriate conditions for removal, storage, accounting and processing. 
It has been established that bioanthropic carbon ("green") resources – types of organic fertilizers with appropriate quality indicators – can be 
obtained only with proper technology of animal husbandry waste processing. The problems of adaptation work regarding the basic principles 
of domestic standardization of the quality of organic fertilizers to the requirements of the European Union (EU) are analyzed. The main problems 
of adapting the requirements of the EU Regulation to domestic norms of agrarian and environmental law and basic standards of Ukraine have 
been identified. It is indicated that the concept of European eco-development in terms of the processing of industrial livestock waste into organic 
fertilizers contains a number of legal conflicts and inconsistencies of normative quality indicators with types of domestic local fertilizers. European 
uniform requirements for the composition of solid organic fertilizers require scientific clarification of some aspects of the technical legislation 
of the EU's common agricultural policy. This circumstance has a significant impact on the implementation and approximation of Ukrainian 
legislation in accordance with the Association Agreement with the EU.

The need to improve national legal regulation in the field of livestock waste management through harmonization with the legislation 
of the European Union has been established. It is proposed to develop clear criteria for the classification of manure and its processing products, 
as well as to establish uniform requirements for composting processes, anaerobic digestion and other environmentally safe methods of converting 
such waste into organic fertilizers. It is substantiated that only a systematic solution to these issues will ensure the sustainable development 
of the agricultural sector of Ukraine and the effective implementation of European integration obligations in the field of environmental protection.

Кеу words: industrial animal husbandry, organic waste, manure, manure composting methods, organic fertilizers, biochar, organic carbon, 
phytotoxic metals.

В агросфері України основними галузями є рослин-
ництво і тваринництво, які тісно взаємопов’язані між 
собою: перша формує кормову базу, а популяції сільсько-
господарських тварин і птиці трансформують поживні 
речовини продуцентів в продукцію тваринницьких еко-
систем. Зазначимо, що собівартість одиниці продукції 
тваринництва визначається після обчислення собівартості 
всіх видів кормів у рільництві. Господарська діяльність 
аграрних підприємств при виробництві продукції рос-
линного і тваринного походження формує відходи. У Дер-
жавному класифікаторі відходів ДК 005–96 [1] визначено 
“відходи – будь-які речовини, матеріали і предмети, що 

утворюються у процесі людської діяльності і не мають 
подальшого використання за місцем утворення чи вияв-
лення та яких їх власник позбувається, має намір або 
повинен позбутися шляхом утилізації чи видалення”.  
ДК 005–96 включає групу 01 (об’єднано відходи агро-
сфери) за класифікаційним угрупуванням “А.1 Відходи 
виробництва продукції сільського господарства та мис-
ливства”: відходи виробництва зернових культур, продук-
ції овочівництва та мисливства (угрупування 011), відходи 
вирощування тварин та виробництва продукції тваринни-
цтва (угрупування 012), зокрема, екскременти, сечовина 
та гній (включно струхлявіле сіно та солому) від худоби 
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(код 0121.2.6.03). Треба зазначити, що Законом України 
“Про управління відходами” [2] чогось не додано змін до 
Класифікатора відходів ДК 005–96 [1], а саме – на сьогодні 
гній відходами не вважається.

Інтенсивні технологічні системи тваринництва 
(ферми, промислові комплекси) є джерелом забруднення 
навколишнього середовища. 

Відповідно до положень ч. 2 ст. 3 Закону України “Про 
оцінку впливу на довкілля” потужності для інтенсивного 
вирощування птиці (60 тисяч місць і більше), у тому числі 
бройлерів (85 тисяч місць і більше), свиней (3 тисячі місць 
для свиней понад 30 кілограмів або 900 місць для свино-
маток) відносяться до першої категорії видів планованої 
діяльності та об'єктів, які можуть мати значний вплив на 
довкілля і підлягають оцінці впливу на довкілля, до другої 
категорії відносяться потужності для вирощуванні великої 
рогатої худоби (ВРХ) 1 тисяча місць і більше [3].

Такі тваринницькі потужності підлягають затвер-
дженню територіальним органом Держпродспожив-
служби до початку їх експлуатації [4].

Побічні продукти тваринного походження і рільництва 
є об’єктом аграрного й екологічного права. По-перше, 
тваринництво пов’язане з видами і породами тварин, 
по-друге, “утворювачі відходів повинні вжити ефектив-
них заходів для зменшення обсягів утворення відходів, 
а також для оброблення відходів, утворення яких немож-
ливо уникнути” [2, ст. 55], по-третє, поводження з орга-
нічними відходами II категорії галузі тваринництва має 
гарантувати екологічну безпеку навколишнього серед-
овища (екологічна паспортизація та/або інформація), 
по-четверте, інтенсивне тваринництво потребує високо-
продуктивного польового кормовиробництва (вирощу-
вання кормових культур, заготівля, зберігання кормів), 
по-п’яте, уведення в експлуатацію тваринницьких ферм/
комплексів “не допускається без одночасного вводу в дію 
системи видалення і підготовки до використання гною” 
[5], по-шосте, основним споживачем органічних добрив 
є галузь рільництво.

Вважаємо доречним підкреслити, Законом України 
“Про побічні продукти тваринного походження, не призна-
чені для споживання людиною” влучно визначено дефіні-
цією “гній” – “будь-які екскременти та/або сеча сільсько-
господарських тварин, крім риби, з підстилкою або без 
неї” [6]. Законодавець нормує, що гній, немінералізоване 
гуано і вміст травного тракту є побічними продуктами тва-
ринного походження і належать до категорії II, які можуть 
бути використані для виробництва певних видів органічних 
добрив “або покращувачів ґрунту” [6]. На нашу думку, док-
тринальне тлумачення терміну “гній” буде позитивно впли-
вати на правозастосовну практику ефективного управління 
основним видом відходів тваринництва.

У науковій і навчальній літературі з агрохімії, ріль-
ництва, аграрного й екологічного права та нормативно- 
правових актах України поняття “гній” має велику кіль-
кість визначень:

– гній називають повним добривом, а “підстилковий 
і безпідстилковий гній, гноївка, сеча, фекалії, торф, різні 
компости, пташиний послід, зелене добриво, мул, сажа, 
органічні відходи сільськогосподарського виробництва, 
промисловості, міські відходи, стічні води, сапропелі” 
(повний еколого-агрономічний та правовий “суржик”) 
запропоновано відносити до органічних добрив [7, с. 471];.

– гній є універсальним добривом, що містить прак-
тично всі елементи живлення рослин, які здійснюють 
сприятливий вплив на всі властивості ґрунту [8, с. 10]; 

– гній – це суміш посліду або кізяку з підстилкою, що 
використовується як місцеве органічне добриво [9];

– гній галузі тваринництва – це довгостроковий біо-
логічний актив [10];

– відповідно до ст. 240.1.3 Податкового Кодексу Укра-
їни [11] гній визнано сільськогосподарською продукцією;

– підстилковий гній це продукти що складаються із 
суміші екскрементів тварин і рослинних решток (під-
стилка для тварин) [12];

– у підзаконному нормативно-правовому акті Міна-
грополітики України допущено неправильність (не 
виконано вимоги ЗУ “Про побічні продукти тваринного 
походження, не призначені для споживання людиною”) – 
в тексті використовується дефініція “гній” та визначено 
норми внесення 13 видів органічних добрив зокрема: гній 
підстилковий ВРХ, гній рідний (безпідстилковий) ВРХ, 
гній рідкий (безпідстилковий) свиней, пташиний послід 
тощо [13]; 

З огляду на вищенаведене у нормативних документах 
та науковій літературі використовується досить супереч-
ливе та неоднозначне екологічне й аграрно-правове тлума-
чення поняття “гній”. Отже, як вбачається, у вітчизняному 
аграрно-правовому науковому обігу необхідно виключити 
термін “гній” в звичаєвому розумінні агротехнічної нави-
чки яка уподібнює його з “органічним добривом”. 

Побічні органічні продукти тваринного походження, 
залежно від виду і віку тварин (гній коров’ячий, свиня-
чий, кінський, пташиний послід тощо), способу їх утри-
мання (підстилковий, безпідстилковий), складу кормів 
і типу годівлі характеризуються дуже різними та динаміч-
ними в часі показниками якості (вміст органічної речо-
вини та поживних речовин: загального азоту, фосфору, 
калію, ступінь гуміфікації Сорг, рівень мікробної конта-
мінації тощо) [14, c. 14]. Вважаємо корисним підкреслити, 
що органічна речовина свіжого гною це перетравлений 
в організмі тварин кормовий деструктат (білкові речо-
вини, біогенні елементи, перетравлена рослинна кліт-
ковина, залишки неперетравлених комбікормів, жирові 
компоненти корму тощо) змішаний з просяклою сечею 
підстилкою та частиною сухих кормів.

На нашу думку, у галузі тваринництва виробництво 
продуктів харчування (м’ясо, молоко, яйця тощо) і сиро-
вини для харчової/легкої промисловості та переробка час-
тини відходів (гній) категорії II на органічні добрива слід 
розглядати як комплексний правовий механізм регулю-
вання агроекологічних правовідносинах. По-перше, згідно 
[15] регіональний план управління відходами розробля-
ється на 10 років та підлягає перегляду кожні чотири роки. 
По-друге, вимогами наказу [16] встановлено, що в описі 
поточного стану системи управління відходами зазнача-
ється інформація про відходи, що біологічно розклада-
ються, зокрема відходи сільського господарства. По-третє, 
до складу усіх видів тваринницьких підприємств відно-
сяться споруди для збирання, зберігання та обробки гною, 
курячого посліду та сечі [17]. По-четверте, М.М. Чаба-
ненко визначає, що аграрне право має змішаний метод 
правового регулювання [18].

Застосування свіжого гною ВРХ, свиней і пташиного 
посліду у рільництві є надміру проблематичним. Такий 
агрозахід створює екологічну, санітарну та агрономічну 
небезпеку (антропні тортури для екотопу) для орного/
культурного шару ґрунту. По-перше, депонується значна 
кількість патогенної мікрофлори в едафотопі сільськогос-
подарських угідь. Наприклад, свіжий гній свиней характе-
ризується високою кількістю патогенних грибів (Fusarium, 
Alternaria) – 66,7% і токсиноутворюючих мікроорганіз-
мів – 85,7% [19, с. 45]. По-друге, втрачається аміак (до 
50% протягом доби) [20, с. 10] і значно посилюється про-
цес денітрифікації ґрунтових сполук нітрогену та загаль-
ного азоту (N–NO3) гною. Дослідженнями встановлено, 
що закиси азоту є важливим парниковим газом “... з потен-
ціалом глобального потепління (GWP) в 265–298 разів 
більше, ніж вуглекислий газ” [21]. По-третє, свіжий гній 
тваринництва – це концентрат поживних/шкідливих речо-
вин в порівнянні з невисокою концентрацією квазізрівно-
важеного ґрунтового розчину, який спроможний змінити 
спрямованість окисно-відновлюваних процесів в едафо-
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топі. По-четверте, свіжий гній тваринництва, в залежності 
від типу годівлі та корму, містить (в 1 тонні) від 1 до 20 млн. 
шт. насіння бур’янів [22, с. 342]. Внесення навіть 10 т/га 
такого гною забезпечує сильний/дуже сильний антроп-
ний ступінь забур’яненості орного шару ґрунту. По-п’яте, 
коефіцієнт використання сільськогосподарськими культу-
рами поживних речовин з гною в перший рік малознач-
ний і становить: азоту 7,7%, фосфору 3,2 і калію 6,7% 
[7, c. 592]. По-шосте, не можливо технологічно забезпе-
чити рівномірне внесення свіжого/сирого гною на орних 
землях (наприклад, вологість підстилкового гною стано-
вить 75–85% і більше).

З огляду на вищезазначене можна зробити висновок, 
що види свіжого (неперепрілого) гною тваринництва 
є побічними/біологічними відходами сільського госпо-
дарства, а не звичаєвим органічним добривом. Кожен вид 
гною (коров’ячий, свинячий, пташиний, кінський тощо) 
має свої властивості та є специфічною сировиною для біо-
технологічної підготовки видів органічних добрив.

Законом України [2] визначено “органічні добрива 
та покращувачі ґрунту – продукти тваринного походження, 
що використовуються для забезпечення чи покращення 
живлення рослин та або фізичних, хімічних властивос-
тей, біологічної активності ґрунту та які можуть включати 
компости або перероблений гній, немінералізоване гуано, 
вміст травного тракту та залишки їх біологічної пере-
робки.” Законодавець визначив, що “побічні продукти 
тваринного походження категорії II повинні бути вико-
ристанні, обробленні або перероблені одним або кількома 
способами” [2, ст. 15, ст. 16, ст. 19], з дотриманням вимог 
на зареєстрованих в установленому порядку потужностях 
(об’єктах), що відповідають “ встановленим будівельним 
нормам та державним санітарним правилам” [5]. 

Отже, проаналізувавши нормативно-правову базу 
та навчальну і сучасну наукову літературу, можна зро-
бити висновок що поняття “гній” та “органічне добриво” 
не є тотожними. Побічна продукція тваринництва (види 
гною), що підлягає обробленню і біологічних переробок 
для одержання органічних добрив, оприбутковується на 
субрахунку 253 “Напівфабрикати (гній)”, а витрати (за 
технологічною картою) на формуванні перегною/ком-
посту на субрахунку 2322 “Виробництво перегною (ком-
посту)”. Трансформація відходів тваринництва (види 
гною скотарства, свинарства, птахівництва тощо) у біо-
антропний вуглецевий ресурс – органічні добрива – здій-
снюється за нормованими технологічними способами 
(збирання, видалення, тимчасове зберігання, накопичення 
тощо) і методами компостування (біотермічне: анаеробне/
холодне/щільне, аеробне/гаряче/пухке, прискорене ком-
постування тощо), вермикомпостування (використання 
видів черв’яків) та мікробіологічних перетворень в орга-
нічних відходах (бродіння, ферментація тощо). 

Строки зберігання та підготовки органічних добрив 
становлять від 4 до 8 місяців (для гною скотарства) 
і 8–12 місяців для свинячого гною . За строками підго-
товки органічних добрив розрізняють чотири стадії роз-
кладання гною: напівперепрілий, перепрілий, перегній, 
перегній сипець. Отримане органічне добриво має бути 
взяте на бухгалтерський облік у кількісному, якісному 
та вартісному значенні. На наше переконання, державні 
стандарти (як і стандарти Європейського Союзу) і коди 
на органічні добрива тваринного або рослинного похо-
дження необхідно доповнити “Види органічних добрив”: 
напівперепрілий гній (за видами тварин), перепрілий гній 
(за видами тварин), перегній (за видами тварин), перегній 
сипець (за видами тварин), компости (види), вермікомпост 
(біогумус), торф (продукти його переробки), сапропель, 
органічні меліоранти (леонардит, біочар тощо).

Вбачається, що Держстандарт України та ДП 
“УкрНДНЦ” працюють у власній ізольованій площині 
монополістів (науковцям треба платити гроші за доступ–

інтернет в тарифі “все враховано” до недосконалих і зде-
більшого не імплементованих на належному рівні до між-
народних систем стандартизації вітчизняних ДСТУ). Це 
стримує не тільки розвиток повноцінної державної й покра-
щення європейської (доволі бюрократичної) системи стан-
дартизації задля розвитку регулювальних функцій нової 
агроекологічної законодавчої бази та перешкоджає про-
суванню України до ЄС. Наприклад, Закони України [2, 4] 
і підзаконні нормативні документи [5, 13] не враховують 
правила та вимоги стандарту Євросоюзу [24] (на нашу 
думку, досить сумнівні) зокрема до органічних добрив. 
Наприклад, для “твердих органічних добрив” [24] (відна-
ходимо що норми якості чомусь наведені для всіх видів 
органічних добрив ?) європейські вимоги (24 показника) не 
регламентують вміст сухої речовини (?) та насіння бур’янів 
(?). В той же час, наводяться однаковісінькі (?) нормовані 
дані (це динамічні показники які, на нашу думку, необ-
хідно врахувати при визначенні показника “орієнтовно 
допустима концентрація”) вмісту восьми мікроелементів 
(“поживних речовин” [24]), зокрема, фітотоксичних мета-
лів: кадмій, ртуть, свинець (за ДСТУ [25] Zn, Mn, Cu, Co, 
Bo, Mo – поживні речовини, а Сd, Pb, Hg – важких металів) 
для твердого та рідкого органічного добрива (?). Напевно 
є потреба спеціально зазначити, що в органічних добривах 
мова йдеться не про технофільні, а біогенні мікроелементи 
(переважно у формі органічних речовин) які вже пройшли 
чотирикратний трофічний (“дистилятний”) біогенний кру-
говорот у системах: ґрунт – рослинні корми – види гною – 
мінералізація/гуміфікація видів гною. Вітчизняні фахівці 
(“недостатня кількість кваліфікованих кадрів” є систем-
ною проблемою “інституційної спрямованості” зазначено 
в [26]) мають бути обережними в беззастережній імплемен-
тації вимог Регламенту ЄС [24], а спільна аграрна й еко-
логічна природа правових актів держав–членів ЄС і Укра-
їни (добровільна система стандартизації) має обстоювати 
наукові здобутки української аграрної науки (об’єктивний, 
делегований зворотній зв’язок). На наше міркування, 
вимоги Регламенту ЄС [24] на органічні добрива є доволі 
загальними й недеталізованими. У той же час, треба осте-
рігатися вже наслідуваної законодавчої вітчизняної маячні 
у конкретних видах органічних добрив, як то “леонардит”, 
“біочар”, “дигестат”. Істотно відзначити, що органічний вуг-
лець гною, органічна речовина ґрунту (детрит), Сорг. ґрунту 
(гумус), Сорг. біочару тощо це дуже різні оксигеновмісні 
сполуки. Однак, “хижий” хімічний аналіз (окислення біх-
роматом – “мокрий мартен”) та шаблонна обробка резуль-
тату (Сорг.·1,724; цей коефіцієнт запропонований за вмістом 
у гуміновій кислоті вуглецю на рівні 58%) ототожнює стан 
та природу органічної речовини тільки в значенні аналітич-
ної хімії. Зазначимо, у природних зональних біогеоценозах 
продуктом історичної (10–12 тисяч років) трансформації/
мінералізації/гуміфікації органіки (при взаємодії з міне-
ральною частиною едафотопу та безперервному самоонов-
ленні) є тип гумусу ґрунту (визначається співвідношенням 
Сг.к.: Сф.к.), а органічний вуглець біочару – це технологічний 
(до 16 годин) продукт термохімічної конверсії (гідротер-
мальна карбонізація) сировини біологічного походження. 
“Біочар може зберігатися в ґрунті тисячі років” вказують 
автори [27]. А коли ж врешті – решт даний препарат висту-
пає “запорукою великої врожайності !” [27]?

Висновки. 1. Термін “гній”, котрий найбільш широко 
використовується в агрохімії та рільництві, насправді не 
є коректним з урахуванням досягнень природничих наук 
і правотворчості в аграрно-екологічному праві. Поняття 
“гній” має вийти з ужинку в рільництві з урахуванням 
законодавчого віднесення його до відходів тваринни-
цтва. Проаналізувавши поняття змісту дефініції “ гній” 
та “органічні добрива” доходимо що вони не є тотожними.

2. Відходи промислового тваринництва – види гною 
(скотарства, свинарства, птахівництва, конярства тощо) 
та антропобіологічний ресурс – органічні добрива облі-
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ковуються на різних субрахунках за відповідними техно-
логічними затратами. Перед застосуванням органічних 
добрив визначають вміст поживних речовин за відповід-
ними стандартами.

3. Суперечлива нормотворчість вимог до твердих орга-
нічних добрив (якісні показники) Регламенту ЄС значно 
знижує рівень правових актів Співтовариства та їх засто-

сування (імплементація, гармонізація) не тільки в аграрно-
екологічному праві України, а і в державах Євросоюзу.

4. Усунення розбіжностей та подолання колізій законодав-
ства України до директив ЄС, зокрема у сфері поводження з від-
ходами промислового тваринництва, буде сприяти делегуванню 
повноважень на державний рівень для розробки нормативно – 
правової бази майбутнього члена Європейського Союзу.
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